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Figurar como socio en la pagina web de una empresa y en una red social como
trabajador de la misma no implica relacion laboral

Confirma la Sala la sentencia que estimd la excepcion de falta de accion de despido del
demandante por inexistencia de relacién laboral con la mercantil demandada.

Declara que ha quedado acreditado que no resulta que el actor fuera retribuido por el despacho
demandado, sino que, por el contrario, lo que aparece son facturas emitidas por él en nombre propio
y con otro domicilio, directamente a los clientes, no constando probado que tuviera garantizados unos
ingresos minimos periddicos, ni que hubiera recibido a lo largo de la relacion, ingreso alguno por parte
del despacho. Tampoco concurre la ajenidad, por cuanto es el propio demandante quien factura
directamente a los clientes a los que presta sus servicios profesionales, corriendo con el riesgo y
ventura de su actuacién como abogado de los mismos, sin que se haya probado que todos los asuntos
le vinieran dados por la demandada ni menos aun que hubiera exclusividad. Por ultimo, no estaba el
actor inserto dentro del ambito de organizacion del despacho demandado, no recibiendo 6rdenes ni
instrucciones de la empresa, utilizando sus medios materiales y personales mediante una
contraprestacion a su cargo. Por tanto, no esta acreditada la existencia de una relacién laboral entre
las partes, ni ordinaria ni especial.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID
Sala de lo Social
Seccién 2.2
Sentencia 1051/2023, de 29 de noviembre de 2023
RECURSO Num: 663/2023
Ponente Excmo. Sr. MARIA VIRGINIA GARCIA ALARCON

En Madrid, a 29 de noviembre de 2023, habiendo visto en recurso de suplicacion los presentes autos
la Seccion Segunda de la Sala de lo Social de este Tribunal Superior de Justicia, compuesta por los/la
lImos/a. Srs/a. citados/a, de acuerdo con lo prevenido en el articulo 117.1 de la Constitucién Espariola,

EN NOMBRE DE S.M. EL REY
Y POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE
EL PUEBLO ESPANOL

ha dictado la siguiente

SENTENCIA

En el Recurso de Suplicacién nimero 663/2023 formalizado por el graduado social DON ANGEL NUNEZ
ALVAREZ, en nombre y representaciéon de DON Nemesio, contra la sentencia nimero 27/2023 de
fecha 20 de enero, dictada por el Juzgado de lo Social n.2 13 de los de Madrid, en sus autos niumero
770/2022, seguidos a instancia del recurrente frente a IBERFORO MADRID ABOGADOS, S.L., por
despido, siendo magistrada-ponente la llma. Sra. Diia. M. Virginia Garcia Alarcéon y deduciéndose de
las actuaciones habidas los siguientes
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: Segun consta en los autos, se presenté demanda por la citada parte actora contra la
mencionada parte demandada, siendo turnada para su conocimiento y enjuiciamiento al sefalado
Juzgado de lo Social, el cual, tras los pertinentes actos procesales de tramitacién y previa celebracidon
de los oportunos actos de juicio oral, en el que quedaron definitivamente configuradas las respectivas
posiciones de las partes, dictd la sentencia referenciada anteriormente.

SEGUNDO: En dicha sentencia recurrida en suplicacién se consignaron los siguientes hechos en calidad
de expresamente declarados probados:

"PRIMERO.- D. Nemesio, es abogado, colegiado en el ICAM con el n.2 NUMOOO como ejerciente.

SEGUNDO.- El demandante prestaba sus servicios profesionales como abogado en las instalaciones de
la empresa IBERFORO MADRID ABOGADOS SLU, desde 1 de octubre de 1991 en la calle Marqués de
Cubas n.2 6 (28014) Madrid. Este despacho fue fundado en el afio 1967, especializdndose en diversas
areas del derecho, siendo especialista el demandante en derecho procesal civil.

TERCERO.- La mercantil IBERFORO MADRID ABOGADOS SL, (en adelante IBERFORO), se encuentra
domiciliada en Calle Marqués de Cubas n.2 6 (28014) Madrid, ostentando el cargo de administrador
Unico don Ernesto, remitiéndonos a la informacidon mercantil que aporta el demandante a su ramo de
prueba como documento n.2 3, donde no consta que el actor ostente cargo societario. Informacién
gue asimismo aporta la demandada al documento n.2 15 de su ramo de prueba.

CUARTO.- El actor acudia todos los dias al despacho, para el desempefio de su ejercicio profesional en
un horario que oscilaba entre las 10:00 h de la mafiana y las 14:00 h asi como por las tardes, sin
cumplir un horario determinado.

QUINTO.- Aporta el demandante a su ramo de prueba como documento n.2 4 contestacién a la
demanda interpuesta frente al actor que por turno de reparto correspondié al Juzgado de Primera
Instancia n.2 52 de Madrid en juicio ordinario 605/2019, en el que comparece la demandada como
interviniente voluntario en el procedimiento alegando interés directo y legitimo en el resultado del
pleito ex art, 13 LEC.

Nos remitimos al tenor literal de dicha contestacidn a la demanda, asi como a la Sentencia dictada por
el Juzgado de Primera Instancia n.2 52 en el procedimiento de referencia en fecha 25 de junio de 2021
gue aporta el demandante al documento n.2 5 de su ramo de prueba.

En dicha litis una cliente del despacho reclama al demandante la cantidad de 10.515,60 euros tras la
liquidacidon de las costas en un procedimiento en el que el actor intervino como abogado.

La citada Sentencia desestima la demanda interpuesta frente al actor y la codemandada, absolviendo
a los demandados de todos los pedimentos deducidos en su contra

SEXTO.- Al perfil profesional de la red Linkedin el demandante se describe como abogado asociado en
IBERFORO desde octubre de 1991 (documento n.2 1 del ramo de prueba de la empresa).

SEPTIMO-. En la web corporativa de la empresa demandada aparece el actor como socio de la firma
(documento n.2 2 del ramo de prueba de la demandada).

OCTAVO.- El actor a fin de la percepcién de sus retribuciones, emitia facturas por los servicios
profesionales prestados a diversos clientes, como consta al documento n.2 3 que aporta la demandada
a su ramo de prueba.

NOVENO.- El actor utilizaba los medios facilitados por la empresa relativos a sistemas informaticos,
secretariado o correo electronico, emitiendo facturas la mercantil demandada contra el demandante
que aporta IBERFORO al documento n.2 4 de su ramo de prueba, en las que se hace constar
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textualmente como concepto "Por utilizacién de instalaciones para actuaciones de ejercicio
profesional de la abogacia durante..."

IBERFORO facilitaba los clientes al demandante para el desempeiio de su actividad profesional.

No consta que el demandante estuviera sujeto a directrices o normas de actuacion para el desempefiio
de su actividad como abogado en defensa de los intereses de los clientes

DECIMO.- Aporta la empresa demandada el documento n.2 5 de su ramo de prueba informe de vida
laboral de su cédigo de cuenta de cotizacidon, en el mismo no consta afiliado el demandante.

UNDECIMO.- IBERFORO tenia suscrito contrato de trabajo indefinido a tiempo completo con Dfia.
Maria Inmaculada, con la categoria profesional de auxiliar administrativo, que fue despedida mediante
carta de 23 de junio de 2022, alegando la empresa motivos econémicos y de produccién segln consta
el documento n.2 7 que aporta la demandada a su ramo de prueba.

Se encuentra pendiente ante este Juzgado de lo Social n.2 13 en autos 698/2022 la celebracion de los
actos de conciliacién y juicio previstos para el dia 23 de marzo de 2023 a las 9:30 horas en relacion con
procedimiento por despido tras demanda presentada por la citada trabajadora frente a la
empleadora.

La demandada suscribid asimismo contrato de trabajo con Dofia Angelica, con la categoria profesional
de auxiliar administrativo, que asimismo fue despedida mediante carta del 23 de junio de 2022
alegando la empresa motivos econdmicos y de produccion segin consta el documento n.2 11 que
aporta la empresa demandada a su ramo de prueba.

Se encuentra pendiente ante este Juzgado en autos 700/2022 la celebracién de los actos de
conciliacion vy juicio previstos para el dia 28 de marzo de 2023 a las 9:30 h en relacién con
procedimiento por despido tras demanda presentada por la citada sefiora frente a la empleadora.

DUODECIMO.- Aporta a la empresa su ramo de prueba como documento n.2 18 comunicacidn del cese
del cargo de socio de don Pio de fecha 12 de marzo de 2020, asi como certificado de baja de la
abogacia del citado sefior de fecha 1 de octubre de 2019 (documento n.2 18 bis).

DECIMO TERCERO.- Aporta la demandada como documento n.2 21 a su ramo de prueba acta de
requerimiento y notificacidon ante el Notario de Madrid sefior Méndez Urefia con numero de protocolo
278 de fecha 29 de noviembre de 2021 por el que se hace entrega de carta y sus anexos, en
contestacion a requerimiento de don Pio en fecha 13 de enero de 2022.

Asimismo aporta como documentos n.2 23 y n.2 24 determinados documentos referidos al citado
sefior Pio a cuyo tenor literal nos remitimos.

DECIMO CUARTO.- La mercantil demandada presentd ante el Juzgado de lo Mercantil de Madrid
escrito de 20-11-2022 adjuntando la correspondiente documentacién, en solicitud de concurso
voluntario de acreedores (Concurso sin masa) como obra al documento n.2 25 de su ramo de prueba.

DECIMO QUINTO.- En fecha 1 de julio de 2022 la mercantil dejé de prestar actividad, como indica al
escrito mediante el que solicita la declaracion de concurso voluntario, no volviendo a acudir el
demandante a partir de 12 de julio de 2022 a las instalaciones de la sociedad para la prestacién de sus
servicios profesionales.

DECIMO SEXTO.- La parte demandante promovid la conciliacion previa al proceso."
TERCERO: En dicha sentencia recurrida en suplicacién se emitié el siguiente fallo:

"Estimando la excepcidén de falta de accion alegada por IBERFORO MADRID ABOGADOS S.L. por
inexistencia de relacién laboral entre las partes, desestimo la demanda interpuesta por D. Nemesio
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frente a IBERFORO MADRID ABOGADOS S.L. absolviendo a la demandada de los pedimentos
deducidos en su contra."

CUARTO: Frente a dicha sentencia se anuncid recurso de suplicacion por la parte actora,
formalizandolo posteriormente, y siendo impugnado de contrario por el letrado DON MANUEL
MARTIN MORETA, en nombre y representacion de IBERFORO MADRID ABOGADOS, S.L.

QUINTO: Elevados por el Juzgado de lo Social de referencia los autos principales, en union de la pieza
separada de recurso de suplicacidn, a esta Sala de lo Social, tuvieron los mismos entrada en esta
Seccién en fecha 21 de julio de 2023, dictandose la correspondiente y subsiguiente providencia para
su tramitacion en forma.

SEXTO: Nombrada Magistrada-Ponente, se dispuso el pase de los autos a la misma para su
conocimiento y estudio, sefaldndose el dia 29 de noviembre de 2023 para los actos de votacion y
fallo.

A la vista de los anteriores antecedentes de hecho, se formulan por esta Seccidn de Sala los siguientes

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Sin cita de precepto de amparo, interesa el recurrente la modificacidon del hecho probado
cuarto, afiadiéndose al mismo lo siguiente:

"Que el actor percibia, como salario, unas cantidades que eran negociadas anualmente y de las que
respondia la empresa, aunque eran cobradas a los clientes que, previamente, le habian sido asignados
por la misma."

Apoydndose al efecto en la prueba testifical y en el interrogatorio del administrador de la empresa,
pruebas no habiles en sede de suplicacién para la modificacion factica, siendo soberana la magistrada
a quo para su valoracidn sin que quepa revisién por la Sala, por lo que se inadmite la adicién.

Tampoco admitimos la revisiéon del hecho probado quinto, en el sentido de afiadir un nuevo pdrrafo
con la siguiente redaccion:

"Asi mismo, reconoce que la distribucién del trabajo, esto es el encargo de los asuntos a los distintos
letrados del despacho se hace por parte de IBERFORO que, por otra parte, también es responsable de
la fijacion de los honorarios, importes y pagos de los servicios prestados en nombre de la empresa
ahora demandada."

lo que supone un juicio de valor que extrae de la transcripcion de partes del documento n.2 4 de su
ramo de prueba, cuando dicho escrito se tiene por reproducido en su integridad en el citado ordinal y
hemos de estar a su tenor del que no puede colegirse mds que la empresa, en el caso concreto al que
se refieren esos documentos, reconoce haber contratado directamente con el cliente y encargado el
asunto al actor, lo que no da lugar a la generalizacién que se pretende.

SEGUNDO.- Nuevamente sin cita de norma de amparo se denuncia por el recurrente la infraccién de
los apartados 1y 2 del articulo 1 del Estatuto de los Trabajadores, alegando que de los documentos 4
y 5 de su ramo de prueba, resulta la existencia de unos servicios prestados por su parte a la
demandada, que reconoce que el ahora recurrente asumia los asuntos que le eran encargados por el
despacho, siendo éste el que pactaba con los clientes los honorarios, forma de pago y reparto de los
importes recibidos por las posibles condenas en costas a la contraparte de los expedientes seguidos,
constando en el hecho probado noveno, que acudia todos los dias al despacho en horario de mafiana
y tarde, aunque con cierta flexibilidad, en funcion de las diversas gestiones asociadas a un trabajo de
representacion procesal, concluyendo que desarrollaba su trabajo dentro de la organizacién de la
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demandada existiendo una relacion laboral y habiéndose producido un despido que solicita se declare
improcedente.

TERCERO.- La empresa pone de manifiesto en su escrito de impugnacidon, que el actor se
autodenominaba "abogado asociado" en el despacho IBERFORO, en la red social Linkedin, no teniendo
horario predeterminado ni siendo el mismo objeto de control, apareciendo en la web corporativa de
IBERFORO como socio de la firma, percibiendo sus retribuciones a través de facturas que giraba a los
clientes y sin recibir indicaciones sobre como efectuar su trabajo, sefialando que utilizaba medios
materiales facilitados por la empresa, por los que abonaba una factura mensual girada por la
demandada por tal concepto, por lo que solicita la desestimacion del recurso.

CUARTO.- De la prueba practicada resulta lo siguiente:
1.2) El actor es abogado en ejercicio.

2.9) Se presenta en las redes sociales como abogado asociado en IBERFORO, apareciendo en la web
del despacho como socio de la firma, si bien no consta en este procedimiento, ni se ha alegado por
ninguna de las partes, que fuera socio del despacho.

3.92) Acudia todos los dias al despacho de IBERFORO, sin cumplir un horario determinado.

4.2) Como contraprestacidon a su actuacion profesional emitia factura a cada cliente, en las que no
aparece IBERFORO y consta como domicilio del letrado otro distinto al del despacho de la demandada.

5.2) Los clientes eran facilitados por IBERFORO si bien no consta que lo fueran la totalidad de los
mismos.

6.2) El demandante hacia uso de los equipos informaticos del despacho, asi como de los servicios del
equipo de secretarias, para lo cual abonaba trimestralmente las cantidades que le facturaba
IBERFORO.

QUINTO.- Es el Real Decreto 1331/2006, de 17 de noviembre, el que se regula la relacion laboral de
caracter especial de los abogados que prestan servicios en despachos de abogados, individuales o
colectivos, que es la que hemos de examinar si concurre entre las partes, vy, al efecto el articulo 1.1.
establece que es de aplicacién a "los abogados que prestan servicios retribuidos, por cuenta ajena y
dentro del dmbito de organizacion y direccion del titular de un despacho de abogados, individual o
colectivo", por lo que han de estar presentes las mismas notas que configuran cualquier relacién
laboral, segun el articulo 1.1 del Estatuto de los Trabajadores, de retribucién, ajenidad y sometimiento
a las 6rdenes del empresario, en este caso titular de un despacho de abogados.

El articulo 1.2 del citado Real Decreto, excluye de esta relacion especial, en lo que aqui interesa, los
siguientes supuestos:

"d) Las relaciones que se establezcan entre los despachos y los abogados cuando la actividad
profesional concertada a favor de los despachos se realice con criterios organizativos propios de los
abogados y la contraprestacion econdmica percibida por éstos por dicha actividad profesional esté
vinculada enteramente a la obtencién de un resultado o a los honorarios que se generen para el
despacho por la misma. Se exceptian de este supuesto las relaciones en las que se garantice a los
abogados por la actividad profesional concertada, periédicamente, unos ingresos minimos.

e) Las actividades profesionales que desarrollen los abogados contratados por un despacho, con
autorizacién de éste, a favor de sus propios clientes cuando cobren los honorarios devengados por
tales actividades profesionales directamente de los mismos."

Y a partir de tales normas hemos de tener en cuenta los hechos que constan de los que no resulta que
el actor fuera retribuido por el despacho demandado sino que, por el contrario, lo que aparece son
facturas emitidas por él en nombre propio y con otro domicilio, directamente a los clientes, no
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constando probado que tuviera garantizados unos ingresos minimos periédicos, que en la demanda se
indica eran de 78.000 euros anuales, sin que se haya aportado prueba documental alguna al respecto
ni, lo que es mas importante, que haya recibido a lo largo de la relacién, ingreso alguno por parte del
despacho.

Tampoco concurre la ajenidad, por cuanto es el propio demandante quien factura directamente a los
clientes a los que presta sus servicios profesionales, corriendo pues con el riesgo y ventura de su
actuacidon como abogado de los mismos, sin que se haya probado que todos los asuntos le vinieran
dados por la demandada ni menos aun que hubiera exclusividad.

Y, por ultimo, no estaba el actor inserto dentro del ambito de organizacién del despacho demandado,
no recibiendo drdenes ni instrucciones de la empresa, utilizando sus medios materiales y personales
mediante una contraprestacion a su cargo.

Por tanto, hemos de concluir que no estd acreditada la existencia de una relacién laboral entre las
partes, ni ordinaria ni especial y, al haberlo apreciado asi la juzgadora a quo, el recurso no puede ser
estimado.

VISTOS los anteriores preceptos y los demas de general aplicacién,

FALLAMOS

Que desestimamos el Recurso de Suplicacién nimero 663/2023 formalizado por el graduado social
DON ANGEL NUNEZ ALVAREZ, en nombre y representacion de DON Nemesio, contra la sentencia
numero 27/2023 de fecha 20 de enero, dictada por el Juzgado de lo Social n.2 13 de los de Madrid, en
sus autos numero 770/2022, seguidos a instancia del recurrente frente a IBERFORO MADRID
ABOGADOS, S.L., por despido y confirmamos dicha sentencia. SIN COSTAS.

Incorpdrese el original de esta sentencia, por su orden, al Libro de Sentencias de esta Seccion de Sala.

Expidanse certificaciones de esta sentencia para su unidn a la pieza separada o rollo de suplicacidn,
gue se archivara en este Tribunal, y a los autos principales.

Notifiquese la presente sentencia a las partes y a la Fiscalia de este Tribunal Superior de Justicia.

MODO DE IMPUGNACION: Se hace saber a las partes que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de casacion para la unificaciéon de doctrina que ha de prepararse mediante escrito presentado
ante esta Sala de lo Social dentro del improrrogable plazo de DIEZ DIAS habiles inmediatos siguientes a
la fecha de notificacidén de esta sentencia. Siendo requisito necesario que en dicho plazo se nombre al
letrado que ha de interponerlo. Igualmente sera requisito necesario que el recurrente que no tenga la
condicidn de trabajador, causahabiente suyo o beneficiario del Régimen Publico de la Seguridad Social
o no gozare del derecho de asistencia juridica gratuita, acredite ante esta Sala al tiempo de preparar el
recurso haber depositado 600 euros, conforme al articulo 229 de la LRIJS, y consignado el importe de la
condena cuando proceda, presentando resguardos acreditativos de haber efectuado ambos ingresos,
separadamente en la cuenta corriente n.2 2827-0000-00-0663-23 que esta seccidn tiene abierta en
BANCO DE SANTANDER sita en PS. del General Martinez Campos, 35; 28010 Madrid, pudiendo en su
caso sustituir la consignacidn de la condena en metalico por el aseguramiento de la misma mediante
el correspondiente aval solidario de duracién indefinida y pagadero a primer requerimiento emitido
por la entidad de crédito ( art.230.1 L.R.J.S).

Se puede realizar el ingreso por transferencia bancaria desde una cuenta corriente abierta en
cualquier entidad bancaria distinta de BANCO DE SANTANDER. Para ello ha de seguir todos los pasos
siguientes:
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Emitir la transferencia a la cuenta bancaria siguiente: IBAN ES55 0049 3569 9200 0500 1274. En el
campo ordenante, se indicard como minimo el nombre o razén social de la persona fisica o juridica
obligada a hacer el ingreso y si es posible, el nif /cif de la misma. En el campo beneficiario, se
identificara al juzgado o tribunal que ordena el ingreso. En el campo "observaciones o concepto de la
transferencia", se consignardn los 16 digitos que corresponden al procedimiento 2827- 0000-00-0663-
23.

Una vez adquiera firmeza la presente sentencia, devuélvanse los autos originales al Juzgado de lo
Social de su procedencia, dejando de ello debida nota en los Libros de esta Seccién de Sala.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

La difusidn del texto de esta resolucidon a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada
solo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos
contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que
requieran un especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados,
cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
contrarios a las leyes.
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